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Etat des lieux

Nonel Electronique
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Etat des lieux: Loi de Chapot et Vibration e

« loi d’atténuation » ou « loi de Chapot »

1. Facile a utiliser. —“

2. Atendance a Majorer les vibrations, donc a PPV =K (ﬁ)
protéger des dépassements.

3. Tres peu de connaissance du massif.
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Etat des lieux: Geologie _:C
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D’autres Hypotheses: ¢

Problématique des Failles

Direction de propagation privilégiée

Cumule de charge Spatiaux

Saisonnalité avec les problématiques de I'eau de Mer
Augmentation de la courbe de détermination de la loi de

chapot

uhwh e

Tout a un impact, mais comment réconcilier toutes les informations?

Analyse Global + Statistique




Influence de la Direction de propagation & Impact structurel (%

Sismographe 1 Sismographe 2 Sismographe 3

1. Bien plus grande dispersion du K
2. a relatif au type de massif

3. Kplus influent sur I'etat du massif {‘:}? {ZE .

Ce Nouveau K est le barycentre des autres K.

Plus un des K est proche, plus le K doit etre egale a celui ci
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Analyze de 144 blasts/ 2+ controles point
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Conclusion

Assurance du non-dépassement des vibrations
Diminution des quantités d’explosif utilisees, et
optimisation des diametres de forages
Détermination a I'avance du nombre de decks
nécessaires.
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